Ent schei dungen von al | genei nem | nt er esse
I m Jahre 2000

A. Landes- und Vol kerr echt

Zur Konvention zum Schutze der Menschenrechte und
G undfrei heiten (EVMRK; SR 0.101):

1) Art. 6 zZiff. 1. R chterliche Vorbefassung. Es
stellt kei ne unzul &ssi ge Vorbefassung dar, wenn das GCe-
richt, welches in Anwendung von 8 182 Abs. 3 StPO die An-
kl age zur Verbesserung zurickwei st, nach W ederei ngang der
ver besserten Anklage in gleicher Besetzung urteilt (mt
M nder heitsantrag). (24. Januar; Kass.-Nr. 99/242 S, be-
statigt durch Uteil des Bundesgerichts vom 22. M 2000;
Erwdgungen veroffentlicht in ZR 99 Nr. 66)

2) Art. 6 zZiff. 1. R chterliche Vorbefassung. Der
Urst and, dass ein Richter bereits in einemfriheren Zeit-
punkt eine mt dem Verfahren nehr oder weni ger zusamren-
hdngende Sache zu beurteilen hatte, stellt keinen gesetz-
i chen Ausschl uss-, sondern gegebenenfalls einen Abl eh-
nungsgrund im Sinne von §8 96 Ziff. 4 GYG dar, wel cher nur
unter den Voraussetzungen der 88 97 und 98 GVG nicht je-
doch von Antes wegen zu beachten ist.

Wenn sich ein Richter i mRahnmen eines friheren

(hier strafrechtlichen) Verfahrens dber santliche wesent-
I i chen Gesichtspunkte des auch ei nem arbeitsrechtlichen
For derungspr ozess zugrundel i egenden Sachverhaltes in
abschl i essender und ei ndeuti ger Wi se geaussert und inso-
weit festgel egt hat, erscheint der Ausgang des spateren
Ver fahrens nicht nehr als offen, womt der Anschein von
Bef angenheit im Sinne von 8 96 Ziff. 4 GVYG begrindet w rd.



(17. April; Kass.-Nr. 99/344 Z, Erwagungen veroffentlicht
in ZR 100 Nr. 3)

3) Art. 6 Ziff. 1. Recht des Privatgutachters auf
"Duplik"? Es stellt keine Verletzung der Verteidi gungs-
recht e des Angekl agten und kei nen Verstoss gegen den
G undsatz auf ein faires Verfahren dar, wenn i m Verfahren
vor Geschworenengericht zwar der antlich bestellte CGutac-
hter zu den Vorbringen des privaten (vom Angekl agten bei -
gezogenen) Gutachters Stellung nehnen kann, ungekehrt die-
sem aber kein Recht auf "Duplik" eingeraunt wrd, soweit
j edenfal |l s dem Angekl agten bzw. der Verteidi gung Cel egen-
heit geboten wird, unfassend zu den Ausserungen santlicher
Sachver standi ger Stellung zu nehnmen (mt M nderheitsan-
trag). (7. Februar; Kass.-Nr. 98/463 S, bestatigt duch Ur-
teil des Bundesgerichts vom 26. Februar 2001; Erwigungen
veroffentlicht in ZR 100 Nr. 56)

4) Art. 6 zZiff. 1. Recht des Angeschul di gt en auf
Bei zug ei nes Verteidigers und Aussageverwei gerung. Wrd
der Angeschul di gte zu Begi nn der ersten Ei nvernahne vor
Bezi rksanwal t geset zeskonform auf sein Aussageverwei ge-
rungsrecht hingewi esen, und sagt er in der Folge gleich-
wohl aus, bevor er mt einem Anwalt Kont akt aufnehnen
kann, so | eidet die ohne Verteidiger durchgefihrte Ei nver-
nahme - auch di ejenige vor demHaftrichter - an kei nem
Mangel und ihre Bericksichtigung imUteil verstdédsst nicht
gegen den Gundsatz des "fair trial". (15. Marz und 20.
Juli; Kass-Nrn. 99/012 S und 99/425 S; Erwagungen ver 6ff -
entlicht in ZR 99 Nr. 65)

5) Art. 6 ziff. 1. Siehe auch Nrn. 34, 35, 42, 94

6) Art. 6 Ziff. 2. Siehe Nrn. 131, 132



7) Art. 6 ziff. 31lit. c. Siehe Nrn. 3, 4

8) Art. 6 ziff. 3 lit. d. Nachtragliche Aussage-
verwei gerung von Zeugen; verwertbarkeit friherer Aussagen.
I n Nachachtung der hdchstrichterlichen Rechtsprechung i st
di e Verwertung von bel ast enden Zeugenaussagen al s unzul &s-
sig zu betrachten, wenn der Zeuge di e Beantwortung von Er-
ganzungsfragen in Anwesenheit des Angeschul di gten verwei -
gert und wenn es sich bei den Aussagen des betreffenden
Zeugen um das einzige bzw das ausschl aggebende Beweismt-
tel handelt (Anderung der in ZR 98 Nr. 63 Erw. 2d/dd be-
gr indet en Rechtsprechung). (20. Novenber; Kass.-Nr. 99/352
S; Erwadgungen in ZR 100 Nr. 13 veroffentlicht)

9) Art. 6 ziff. 3 1lit. d. Siehe auch Nr. 94
Zur Bundesverfassung
vom 18. Dezenber 1998 (BV, SR 101):
10) Art. 29 Abs. 2. Siehe Nrn. 42, 58
11) Art. 29 Abs. 3. Siehe Nr. 71

12) Art. 30 Abs. 1. Siehe Nrn. 1, 34, 35

Zum Zi vi |l geset zbuch (ZGB; SR 210):
13) Art. 8. Siehe Nr. 85

14) Art. 28 ff. Das ZGB regelt nur den privat-
rechtlichen Persoénlichkeitsschutz; Verletzungen in der
Personlichkeit, welche i m Rahnen ei nes Recht sver hél t ni sses
des offentlichen Rechts bzw. in Ausibung antlicher Ver-



ri chtung (wozu i nsbesondere die Fallung und Begrindung von
gerichtlichen Entscheiden durch R chter und Kanzl ei beante
gehort) begangen worden sein sollen, fallen nicht dar-
unter, sondern beurteilen sich - soweit es sich um kanto-
nal e Hohei tstréger bzw. Beante handelt - nach kantonal em
Haf t ungsgesetz. (29. Septenber und 17. Novenber; Kass. -
Nrn. 2000/ 280 Z und 2000/ 312 2)

15) Art. 133 Abs. 2. Siehe Nr. 17

16) Art. 137 Abs. 2. Es verletzt jedenfalls kein
klares materielles Recht, wenn der Massnahnerichter be
knappen finanziellen Verhaltni ssen bzw. Unterdeckung des
Fam | i enbedarfs zum Schl uss gel angt, die vom Unterhalts-
pflichtigen geltend gemachten Steuerraten seien bei der
Fest set zung des Not bedarfs nicht zu bericksichtigen (mt
der Fol ge, dass es Sache des Unterhal tspflichtigen ist,
bei den Steuerbehdrden ein Stundungs- bzw. Erl assgesuch zu
stellen). (27. Juli; Kass.-Nr. 2000/135 2)

17) Art. 144 Abs. 2. Anho6rung der Kinder im Schei -
dungsprozess. Die Miutter kann sich nicht auf eine Ver-
| et zung des CGehdrsanspruchs der Kinder berufen, weil es
si ch dabei um ein hdchstpersdnliches Recht handelt. D e
Ni cht beachtung der M tw rkungsrechte der Kinder im Schei -
dungsprozess kann unter dem Aspekt der Gehdrsverwei gerung
nur von di esen sel bst oder von dem sie vertretenden Bei -
stand gel tend gemacht werden. (18. August; Kass.-Nr.
2000/ 174 Z; Erwagungen veroffentlicht in FanPra.ch 2000
Nr. 58)

18) Art. 145 (alte Fassung; rev. Art. 137). Kin-
derunt er hal t sbei trage; d eichrangi gkeit zw schen Anspri-
chen von Ki ndern aus einer friuheren Ehe und Ki ndern aus
der Ehe der Parteien. Es verletzt kein klares Recht, im



Rahnen des Massnahneverfahrens einen gerichtlich festge-
setzten Kinderunterhaltsbeitrag an ein nicht genei nsanes
Ki nd (ohne vorherige Fristansetzung zwecks Einleitung

ei nes Herabset zungsverfahrens) nicht in vollem Unfang zu
ber icksi chtigen, dies mt der Folge, dass der verpflichte-
te Elternteil gezwungen ist, sich nachtraglich umdie ge-
richtliche Herabsetzung di eses Unterhal tsbeitrages zu
bemihen. Ebensoweni g verletzt es klares Recht, auch in
prekaren finanziellen Verhaltnissen Unterhal tsbeitréage fur
unnindi ge Ki nder und Ehegattenunterhal tsbeitrége als

gl ei chrangi g zu behandel n (10. Mirz; Kass.-Nr. 99/431 2)

19) Art. 145 Abs. 2 aZ@B. Siehe auch Nr. 16

20) Art. 146. Siehe Nr. 17

21) Art. 147. Siehe Nr. 17

22) Art. 163. Siehe Nr. 16

23) Art. 176. Siehe Nr. 16

24) Art. 204 Abs. 2. Der Zeitpunkt des Eintritts
der Wrkungen der Gitertrennung i st zw ngender Natur und
somt der Parteidisposition grundsatzlich entzogen. (31.
August; Kass.-Nr. 2000/189 2)

Zum Cbl i gati onenrecht (OR, SR 220):

25) Art. 41. Siehe Nr. 84



Zum BG Uber
Schul dbetr ei bung und Konkurs (SchKG SR 281.1):

26) Art. 229 Abs. 3. Konkursverfahren; Verbleib in
der bi sherigen Wohnung. Bej ahung der Zul assi gkeit der
kannt onal en Ni chti gkeit sbeschwerde gegen ei nen Rekursent -
scheid imH nblick auf die Frage der richtigen Anwendung
von Art. 229 Abs. 3 SchKG

| m Unt erschi ed zum Pf a&ndungsverfahren (Art. 19
VZG) besteht im Konkursverfahren kein Recht des (Genein-)
Schul dners, bis zur Verwertung unentgeltlich in seiner -
zur Konkursnmasse gehorenden - Whnung bzw. Liegenschaft zu
ver bl ei ben; viel nehr werden genass Art. 229 Abs. 3 SchKG
sowohl di e Dauer als auch die Bedi ngungen eines allfal-
ligen weiteren Verblei bens von der Konkursverwal tung fest-
gesetzt. (28. Mirz; Kass.-Nr. 2000/053 Z; Erwagungen ver -
offentlicht in ZR 100 Nr. 1)

Zur Verordnung Uber die
Zwangsverwertung von G undsticken (VZG SR 281.42):

27) Art. 19. Siehe Nr. 26.

Zum Straf geset zbuch (StGB; SR 311.0):

28) Art. 18 Abs. 3. Die Frage der Sorgfalts-
pflichtverletzung i st auch dann eine sol che des materi el -
| en Bundesrechts, wenn sie durch kantonal es Recht (hier:
kant onal e Brandschut zver ordnung) konkretisiert wird. Al's
sol che unterliegt sie i mRahnmen der eidgendssi schen
Ni chtigkeitsbeschwerde der Beurteilung durch das Bundes-



gericht, was insoweit die kantonal e Nichtigkeitsbeschwerde
ausschliesst. (18. Dezenber; Kass.-Nr. 99/380 S)

29) Art. 110 ziff. 5. Siehe Nr. 161

30) Art. 307. Siehe Nr. 108

Zum BG Uber
di e Bundesstrafrechtspflege (BStP;, SR 312.0):

31) Art. 277. Siehe Nr. 42

B. Kant onal es Recht
Zum Ceri cht sverfassungsgesetz (GYG LS 211.1):
32) 88 95 ff. Siehe Nr. 1
33) 8 95 Abs. 2. Siehe Nr. 2

34) § 96 zZiff. 4. Richterliche Vorbefassung/ An-
schei n der Befangenheit. Es ist zul assig, dass die glei-
chen Richter den Endentscheid in der Sache (hier betref-
fend Ehescheidung) fallten, die bereits i m Rekursverfahren
betreffend unentgeltliche Rechtspflege die Prozessaussich-
ten des Antragstellers zu beurteilen hatten. D e Frage-
stel l ungen bzw. di e anzuwendende Opti k unterschei den sich
trotz der verneintlichen Ahnlichkeit in grundl egender
Weise. (11. Juli; Kass.-N. 99/ 134 2)

35) 8§ 96 ziff. 4. Es stellt weder nach kantonal em
Recht noch nach Verfassungs- oder Konventionsrecht einen



Abl ehnungsgrund i m Si nne von unzul dssi ger Vor befassung
dar, wenn der Richter der zurickwei senden Rechtsmttelin-
stanz in einemspéateren Rechtsmttel verfahren in der glei-
chen Sache erneut mtw rkt. (31. Oktober; Kass.-N. 2000/
019 2)

36) 8 96 ziff. 4. Siehe auch Nr. 2

37) 8 104 Abs. 2. Die Rechtsmittelinstanz ist bei
erneuter Befassung mt der gleichen Sache insbesondere
dann nicht an ihre eigene, i mvorangehenden Rickwei sungs-
ent schei d gedusserte Rechtsauffassung gebunden, wenn in
der Zwi schenzeit ein abwei chendes Uteil des Bundesge-
richts zur gleichen Rechtsfrage ergangen ist. (12. Novem
ber; Kass.-Nr. 2000/085 Z; Erwagungen in ZR 100 Nr. 12
veroffentlicht)

38) 8§ 130 Abs. 3. Siehe Nr. 99
39) § 154. Siehe Nr. 99

40) 8§ 157 ziff. 9. Siehe Nr. 58
41) 8§ 157 ziff. 10. Siehe Nr. 76

42) 8 160. Begrundung von Strafentscheiden. Die
Anf orderungen an di e Begrindungsdi chte hangen in erster
Li ni e von den Unst anden des Einzelfalls und den jeweiligen
I nteressen der Betroffenen ab. Der Unfang der Begrin-
dungspflicht steht sodann in Bezi ehung zum Ausnmass des j e-
wei | i gen Ernessensspielrauns; dies gilt insbesondere dann,
wenn - wi e es bei der Festsetzung ei ner Genugtuung wegen
Uberhaft der Fall ist - die Aspekte, welche bei der Er-
messensausibung zu bericksichtigen sind, vielfaltiger Art



sind. (30. Juli; Kass.-Nr. 2000/143 S; Erwagungen ver o6ff-
entlicht in ZR 100 Nr. 7)

43) § 160 ziff. 6 und 8. Abschrei bung ei nes Ehr-
verl et zungsver f ahrens zuf ol ge Ankl agerickzugs. Der Wort -
| aut des Vergl eichs zwi schen den Parteien, welcher zum
Rickzug ei ner Ehrverl etzungskl age fuhrt, nmuss nicht in die
Erwdgungen oder das Dispositiv des Erl edi gungsentschei des
auf genonmen werden, weil insoweit allein die Rickzugser-
kl a&rung erheblich ist. Ebensowenig hat das Gericht - in
anal oger Anwendung von 8§ 188 Abs. 3 ZPO - zu prifen, ob
der Vergleich als solcher zulassig und klar ist. (18. De-
zenber; Kass.-Nr. 2000/ 341 9)

44) § 160 ziff. 7 und 8. Siehe Nr. 58
45) § 160 ziff. 9. Siehe Nr. 131, 132
46) § 182. Siehe Nr. 74

47) 8§ 193. Fristwahrung durch Ubergabe auf der
Post. Der Poststenpel begrindet die w derl egbare Vernu-
tung, die betreffende Sendung sei zur fraglichen Zeit der
Post (ber geben worden. | ndessen darf dann, wenn es sich um
ei ne unei ngeschri ebene Sendung handelt, die eine Stunde
nach Fri stabl auf abgestenpelt wurde, nicht ohne nahere Ab-
kl arung auf Verspatung geschl ossen werden. Wrd einer Par-
tei in diesemFall der Nachweis der Rechtzeitigkeit ver-
wehrt, liegt darin ein Verstoss gegen die richterliche
Fragepflicht bzw eine M ssachtung des Anspruchs auf
rechtliches Gehdr. (23. Mii; Kass.-Nr. 2000/134 2)

48) 8 199. Fristw ederherstellung; Erkrankung des
Parteivertreters wahrend | aufender Rechtsmttelfrist, gro-
bes Verschul den. Di e Anforderungen an die einzuhal tende



Sorgfaltspflicht sind unso hoher, je bedeutender die Ange-
| egenheit fur die Partei und je w chtiger die vorzunehnen-
de Handl ung ist. Die Bedeutung des Falles (hier: Konkurs-
er 6f f nung) fir den Beschwerdef Uhrer und die Wchtigkeit
der Ei nhal tung der Beschwerdefrist hatten erwarten | assen,
dass der Parteivertreter seinen Klienten unmttel bar nach
Eintritt der Erkrankung, spétestens aber nach Vorliegen
des Arztzeugni sses dahi ngehend orientiert, dass er sel ber
di e N chtigkei tsbeschwerde nicht innert Frist werde er-
stell en kénnen und dass der Beschwerdef Uhrer gegebenen-
falls einen anderen Anwalt damt beauftragen solle. D e

ei ngetretene Fristversdumi s beruht daher auf grobem Ver -
schul den des Rechtsvertreters, womt die Wederherstellung
der Beschwerdefrist zu verweigern ist. (24. Novenber;
Kass.-Nr. 2000/ 359 2)

49) 8§ 199. Wederherstellung einer Rechtsmttel -
frist. Lasst eine Partei eine Frist willentlich verstrei-
chen, liegt kein Wederherstellungsgrund vor, es sei denn,
der WIlle, aufgrund dessen die Frist versaunt wirde, se
fehl erhaft gebildet worden. Dies gilt sowohl beziglich des
Wl lens der Partei w e auch bezliglich des WI Il ens des
(hier nach 8 29 Abs. 2 ZPO bestellten) Parteivertreters
(entgegen ZR 48 Nr. 128). Ein solcher WIIensmangel |iegt
vor, wenn sich der Parteivertreter zwar nach Studi um des
Uteils der Berufungsinstanz personlich nicht zur Ergrei-
fung eines Rechtsmittels veranlasst sieht, jedoch - zu
Recht - den endgultigen Entscheid seinemKlienten uber-
| assen wi |l und dabei fal schlicherwei se davon ausgeht,

di eser habe den Entscheid sanmt Aufforderung, sich zur
Frage eines Weiterzugs zu aussern, erhalten und habe
ebenfalls - durch Stillschweigen - bewusst auf die Erhe-
bung von Rechtsmttel n verzichtet. Dabei ist von Bedeu-
tung, dass auch bei einer Vertretung genmdss 8 29 Abs. 2
ZPO di e Entscheidung, ob ein Uteil weitergezogen werden



soll, weiterhin der Partei zukommt; auch der insoweit ver-
bei st Andet en Person wird (nur) di e Postul ati onsfahi gkeit,
ni cht aber zwangsl aufig auch di e Prozessféahi gkeit abge-
spr ochen.

Beruht der WI Il ensnangel des Parteivertreters sei-
nerseits auf einemgrob schul dhaften Verhalten der vertre-
tenen Partei, nuss dies zur Verwei gerung der Fristw eder-
herstel lung fidhren, sofern nicht die Gegenseite ihr Ein-
verstandnis erkl art. Nur wenn weder Partei noch Parteiver-
treter ein grobes Verschulden trifft, darf auch bei feh-
| ender Einwi | ligung der Gegenseite Restitution erteilt
werden. - In der Zustellung des fraglichen Uteils zusam
nmen mt einem | nformationsschrei ben durch nicht einge-
schri ebene Postsendung, verbunden mit einer nachtréglich
schriftlichen Nachfrage, kann kein grobes Verschul den des
Partei vertreters erblickt werden; ebensowenig kann ein
grobes Verschul den der Partei darin gesehen werden, dass
sie sich - zumal im Rahnen von 8§ 29 Abs. 2 ZPO - nicht von
sich aus regel ndssig bei ihrem Vertreter nach dem St and
der Dinge erkundigte. (2. Cktober; Kass.-Nr. 99/295 2)

Zur Zivil prozessordnung (ZPO, LS 271):
50) 8 21 Satz 2. Siehe Nr. 51

51) § 22. Streitwert betreffend Unterl assungsan-
spriche aus UNMG Auch bei Uberei nsti nmenden Partei angaben
zum Streitwert kann das Cericht diesen innerhalb des ihm
zukomrenden Er nessens abwei chend besti mmen, ohne dass es
di e Parteien diesbeziglich noch einmal anhdren nuss.

Ei ne Kapitalisierung in anal oger Anwendung von
§ 21 Satz 2 ZPO nuss mt Hinblick auf |lauterkeitsrechtli-
che Unterl assungsanspriche als unvertretbar bezei chnet



werden, weil - mt Blick auf die schnell ebige Entw ckl ung
imWrtschaftsl eben - nicht angenomen werden kann, es
ent st inde den Kl agern ohne di e Unterl assungen auf unbe-
stinmme Zeit (bzw. wdhrend 20 Jahren) jahrlich ein gleich-
bl ei bender Schaden. (I n casu wurde eine Kapitalisierung
far di e Dauer von funf Jahren als angenessen betrachtet).
(29. Cktober; Kass.-Nr. 99/351 2)

52) § 29 Abs. 2. Allein die Tatsache, dass eine
Partei ungenigende Kenntni sse der deutschen Sprache hat
und/ oder aus einem frenden Kul turkreis stammt, bildet kei -
nen Unrstand, aus wel chem geschl ossen werden koénnte, dass
sie zur FOhrung eines Prozesses Uuberhaupt nicht fahig
ware; in einemsolchen Fall wrd regel massig ein Uber-
setzer beigezogen. (22. April; Kass.-Nr. 2000/048 2)

53) 8§ 29 Abs. 2. Siehe auch Nr. 49

54) 8§ 49. Siehe Nr. 69
55) 8§ 54 Abs. 2 und 3. Siehe Nr. 24
56) 8§ 55. Siehe Nr. 47

57) 8§ 56. Natur und Nachweis der Verletzung des
Gehorsanspruchs. Zwar ist der Anspruch auf rechtliches
Gehor fornmeller Natur, d.h. er besteht unabhangi g davon,
ob sich aus seiner Verletzung fir den Einzel nen nachwei s-
bar ein konkreter Nachteil ergibt. Ein das rechtliche GCe-
hoér verl et zender Gerichtsentscheid ist daher grundsatzlich
unabhéangi g von den Aussichten in der Sache sel bst aufzuhe-
ben. Dass die Gewdhrung des rechtlichen Gehors letztlich
zu ei nem andern Entscheid fidhren kann, setzt jedoch ein
Zutun des Gehorsberechtigten voraus, namich dass dieser
sich materiell vernehnmen | &sst. Wrd i m Beschwerdeverf ah-



ren nicht dargelegt, inwiefern die tatsachlichen Vorbrin-
gen geandert oder ergéanzt worden waren, wenn die Vorin-
stanz darauf hingew esen hatte, dass sie den Rechtsstreit
auch unter anderen als den von den Parteien rechtlichen
Gesi cht spunkten beurteilen werde, ist die in diesem Zusam
menhang er hobene Rige nicht genigend substantiiert. (4.
Sept enber; Kass.-Nr. 99/307 2)

58) § 56. Wenn das Gericht zur Begrindung seines
Vor gehens oder seines Entschei des auf unverdffentlichte
Gerichtsentschei de verweist, ist den Parteien auf Verl an-
gen Einsicht in diese - allenfalls anonym sierten - Ent-
schei de oder zum ndest in deren nassgebliche Stellen zu
gewahren. Die Pflicht des Gerichts zur Vorlegung der zi-
tierten unvero6ffentlichten Entschei de ergi bt sich aus dem
Anspruch auf rechtliches Gehdr und ist auch Ausfluss der
Begr indungspflicht. (3. April; Kass.-Nr. 99/405 2)

59) 8§ 56. Siehe auch Nr. 47

60) 8 64 Abs. 2. Regelung der Nebenfol gen i m Re-
kursverfahren. Es verletzt kein klares Recht, bei Cutheis-
sung des Rekurses der Rekursgegnerin, die zwar fornel
kei nen Antrag stellt, sich aber materiell in ihrer Ei ngabe
mt dem angefochtenen Entscheid eindeutig identifiziert,
al s unterliegender Partei Kosten des Rekursverfahrens auf-
zuerl egen und i nsoweit eine Prozessentschadi gung zu ver-
wei gern. (24. Dezenber; Kass.-Nr. 2000/ 316 2)

61) 8 64 Abs. 2 und 3. Veranlassung zur Prozess-
fdhrung in guten Treuen. Besteht hinsichtlich der Zul as-
sigkeit einer Rechtsvorkehr (hier: Klage nach Art. 85a
SchKG im Zeitpunkt der Anhangi gmachung im Schrifttum Un-
einigkeit, so |iegt das Prozessrisi ko (anders als be
ei ner nicht vorhersehbaren Praxi sdanderung) bei m Kl &ger und



es liegt insoweit keine Verletzung klaren Rechts vor, wenn
di e Kosten des Verfahrens zufolge N chteintretens auf die
Kl age di esem auferlegt werden. (19. Juni; Kass.-Nr. 99/417
7)

62) 8 64 Abs. 2 und 3. Es besteht kein klares
Recht, wonach ein i m Berufungsverfahren vorgebrachtes No-
vum dessentwegen die erstinstanzlich obsiegende Part ei
hier unterliegt, hinsichtlich der Kostenregel ung zw ngend
zum Abwei chen von der gesetzlichen Gundregel fuahrt. (21.
August; Kass.-Nr. 2000/034 2)

63) 8 65. Der Tod einer Partei stellt einen typi-
schen Fall hoherer Gewalt dar und fallt damt in den Ri-
si kobereich jener Partei, die das allgeneine Prozessrisiko
tragt. Wrd daher ein (Rechtsmttel-)Verfahren (hier be-
treffend vorsorgliche Massnahmen/ Unt er hal t sbei tréage) zu-
fol ge Todes des Rechtsm ttel bekl agt en gegenstandsl os, sind
di e Kosten di eses Verfahrens dem Rechtsm ttel kl &ger auf zu-
erlegen. (27. Juli; Kass.-Nr. 99/222 2)

64) 8 66 Abs. 1. Es verstosst nicht gegen klares
materielles Recht, wenn das Cericht di e Referentenaudi enz
und Ver gl ei chsver handl ung i nfol ge unentschul di gter Abwe-
senheit des zum personlichen Erscheinen verpflichteten,
| ei tenden und Uber die Streitsache orientierten Entschei-
dungstragers als unnitz erkl &t und deshal b di e daraus
erwachsenden Kosten unabhangi g vom Verf ahr ensausgang der
betreffenden Partei auferlegt. (6. Novenber; Kass.-Nr.
2000/ 172 2)

65) 8 66 Abs. 2. Fuhrt das (hier: Berufungs-)
Gericht einen vollstandi gen und unfassenden Schriften-
wechsel durch und gel angt erst dann aufgrund eines Um
standes, der dem Cericht bereits von Anfang an bekannt,



aber nicht Thema der Parteivorbringen war, zum Schluss, es
sei mangel s Vorliegens einer Prozessvoraussetzung (hier:
Recht sschut zi nteresse i m Hi nblick auf die Klage nach Art.
85a SchKG auf die Klage gar nicht einzutreten, so sind

i nsof ern ohne Veranl assung ei ner Partei unnodtige Kosten
ent st anden, welche in der Regel auf die Gerichtskasse zu
nehmen sind; es verletzt insofern klares materielles
Recht, die gesanten Kosten des Berufungsverfahrens ohne
Begr indung der in der Sache unterliegenden Partei aufzu-
erl egen (25. Novenber; Kass.-Nr. 2000/187 2)

66) 8 66 Abs. 3. Dritter im Sinne dieser Bestim
mung kann auch das zur Vertretung einer juristischen Per-
son berufene Organ (hier: Merheitsaktionar und einzel -
zei chnungsberechti gter Verwal tungsrat sprasi dent ei ner AQG
dersel ben sein. (3. April; Kass.-Nr. 99/399 2)

67) 8 68. Wi sungskosten sind dem Cericht bekannt
und daher von Antes wegen bei der Benessung der Prozess-
ent schadi gung zu bericksichtigen. (27. Juli; Kass.-Nr.
2000/ 159 2)

68) 8 68. Siehe auch Nr. 60

69) 88 73 ff. Erfolgt die Abtretung bzw. ein Par-
tei wechsel im Bestreben, eine Kautionspflicht zu ungehen,
so bleibt die Kautionspflicht bestehen, selbst wenn fir
die neu eintretende Partei sonst kein Kautionsgrund vor-
liegt. (13. Mai; Kass.-Nr. 2000/066 Z;, Erwagungen ver off -
entlicht in ZR 99 Nr. 109)

70) 8 84 Abs. 1. Unentgeltliche Prozessfihrung;
Aussi cht sl osi gkeit. Der Unrstand, dass ein Meter i m Rahnmen
des (sunmari schen) Schlichtungsverfahrens noch nicht
recht sgenigend dargetan hat, dass er mt den M etzinsfor-



derungen verrechenbare Gegenforderungen hat, |asst nicht
darauf schliessen, der entsprechende Nachwei s werde i hm
auch im Verfahren vor Metgericht, wo die Streitsache neu
und unfassend beurteilt wird, msslingen, weshalb die
Sache aussichtsl os sei. Aussichtslosigkeit darf insoweit
er st angenommen werden, wenn feststeht, dass die entspre-
chenden Vorausset zungen ni cht vorliegen oder deren Funda-
ment auch i m Rahnen des gerichtlichen Hauptverfahrens

ni cht genidgend substanziiert worden ist. (30. April
Kass.-Nr. 2000/078 2)

71) 8 84 Abs. 3. Ausschluss juristischer Personen
vom Arnmenrecht. Die kantonalrechtliche Vorschrift, wonach
juristischen Personen die unentgeltliche Rechtspflege
nicht bew I ligt werden kann, verstosst nicht gegen Bun-
des(verfassungs)recht (Bestatigung der Rechtsprechung).
(8. Novenber; Kass.-Nr. 2000/319 Z [ Zw schenbeschl uss])

72) § 108. Siehe Nr. 65

73) 8§ 118 Abs. 1. Siehe Nr. 64

74) 8§ 168. Das von einer Partei eingereichte arzt-
liche Zeugnis ist Teil der Partei behauptungen. Bei der Be-
urteilung des Bewei swertes der arztlichen Urkunde fallt
generell in Betracht, dass durch die zivil-, straf- und
st andesrecht!| i chen Sankti onen Druck dahi ngehend ausgeulbt
wi rd, dass der Arzt bei der Ausstellung des Zeugni sses
sorgfaltig vorgeht. Als fachmanni sch ausgebi |l dete Person
kann der Arzt sodann grundsatzlich als befahi gt angesehen
wer den, aufgrund des di agnostizierten Krankheitsbildes die
Arbei t sfahi gkeit des Patienten zuverl assi g ei nzuschéat zen.
Auch wenn dadurch die inhaltliche R chtigkeit des Zeugnis-
ses nicht garantiert wird, darf zum ndest von einer ten-
denziellen Richtigkeit ausgegangen werden (u.H a. Rehbin-



der, Die arztliche Arbeitsunfahi gkeitsbeschei nigung, in:
Festschrift Oscar Vogel, Beitrage zum schwei zeri schen und
i nternationalen Zivil prozessrecht, Freiburg 1991). Dass
dem Attest eines Arztes eine nicht unerhebliche Beweis-
funktion zukomt, wird auch durch 8§ 182 GVG bestatigt.
Danach hat derjenige, welcher eine Vorladung zu persodn-

| i chem Er schei nen wegen Krankheit nicht befol gen kann, ein
arztliches Zeugnis einzureichen. (17. Juni; Kass.-Nr.

2000/ 038 2)

75) 8§ 188 Abs. 3. Siehe Nr. 43

76) 8 191. Fornulierung des Dispositivs bei Ab-
schrei bung des Verfahrens zufol ge Abschl uss ei nes Prozess-
ver gl ei chs. Anerkennt der Beklagte i m Rahnen ei nes Pro-
zessvergleichs die Kl age teilwise und zi eht der Kl ager
di ese i mverbl ei benden Unfang zurick, so ist es zul assig,
den Prozess als durch Vergleich erledigt abzuschrei ben,
wenn das Cericht den Wortlaut des Vergleichs in den Erwa-
gungen wi edergi bt. Auch wenn di e Rechtskraftw rkung auf
das Dispositiv beschréankt ist, sind die Erwdgungen zur In-
di vi dual i si erung des Dispositivs (auch im Hi nblick auf die
Vol | streckung) heranzuzi ehen, womt der Abschrei bungsent -
scheid auch einen definitiven Rechtsdffnungstitel fiar den
aner kannt en Forderungsbetrag darstellt. (27. Juli; Kass.-
Nr. 2000/ 159 2)

77) 88 271 ff. Siehe Nr. 60

78) 8 273. Siehe Nr. 82

79) 8§ 281. Wrd gegen ein Uteil des Obergerichts
Ber uf ung an das Bundesgeri cht erhoben und entschei det das

Bundesgericht, indemes die Berufung abweist, |iegt inso-
weit ein neuer Entscheid in der Sache vor, der an die



Stell e desjenigen des ohergerichts tritt. Damt fehlt es
fdr eine nachtraglich erhobene Nichtigkeitsbeschwerde an
ei nem Anf echt ungsobj ekt. (19. Juni; Kass.-Nr. 2000/186 2)

80) 8§ 281. Siehe auch Nr. 26

81) § 281 ziff. 3. Siehe Nrn. 16, 18, 60, 61, 62,
64, 65

82) 8§ 283 ZPO Die Zul dssigkeit der Nichtigkeits-
beschwerde des Dritten richtet sich - anders als das Re-
kursrecht geméss 8§ 273 ZPO - nach den gl ei chen Voraus-
setzungen, wie sie fur die N chtigkeitsbeschwerde der Pro-
zessparteien gelten. Ist den Parteien der Witerzug des
vorinstanzli chen Entschei des genss § 284 ZPO verwehrt, so
steht auch dem vom Entscheid betroffenen Dritten dieses
Rechtsmittel nicht zur Verfigung; in diesen besonderen
Recht sgebi eten ist die N chtigkeitsbeschwerde generel
ausgeschl ossen. (19. Juni; Kass.-Nr. 2000/ 154 2)

83) § 284. Siehe Nr. 82

84) § 285. Konpetenzausschei dung zwi schen Bundes-
gericht und Kassationsgericht. Die Frage, ob Wderrecht-
lichkeit deshalb vorliegt, weil Bestimungen des kantona-
| en Anwal t sgeset zes m ssachtet wurden, stellt im Rahnen
von Art. 41 OR eine Vorfrage dar, die gegebenenfalls mt-
tel s Berufung dem Bundesgericht unterbreitet werden kann.
(17. Marz; Kass.-Nr. 98/530 2)

85) § 285 ZPO. Tat- und Rechtsfrage. Ob zw schen
zwei War enkennzei chen ei ne Verwechsl ungsgefahr im Sinne
des Markenschut z- oder des Lauterkeitsrechts besteht und
wi e di ese geartet sein muss, um entsprechende Anspriche
auszul 6sen, stellt nach gefestigter Lehre und Rechtspre-



chung nicht eine Tat-, sondern eine Rechtsfrage dar,

wel che i m Rahnen der ei dgendssi schen Berufung der freien
Beurteilung durch das Bundesgericht unterliegt. Die Nich-
ti gkei tsbeschwerde ist insofern ausgeschl ossen.

Lehnt das Gericht die Einholung eines denoskopi -
schen Qutachtens zur Frage der markenschutzrechtlichen-
bzw. | auterkeitsrechtlichen Verwechsl ungs- oder T&au-
schungsgefahr ab, weil es anhand sei ner Lebenserfahrung
di ese Fragen mt hinreichender Verl asslichkeit sel ber ent-
schei den koénne, so beurteilt sich eine gegen die Abl ehnung
des Bewei santrags gerichtete Rige nach der bundesrechtli -
chen Bewei svorschrift von Art. 8 ZGB. Sofern die Berufung
an das Bundesgericht gegeben ist, ist die kantonale N ch-
ti gkei t sbeschwerde daher gl eichfalls ausgeschl ossen.

(12. April; Kass.-Nr. 99/298 2)

86) 8§ 285. Siehe auch Nr. 26

87) § 288 Ziff. 3. Siehe Nr. 57

88) § 293 Abs. 1. Ware es bei Anwendung der gehod-
rigen Sorgfalt bereits im Verfahren vor dem Sachrichter
nobgli ch gewesen, ein bestimtes Beweismttel (hier:
psychi atri sches Gutachten) einzuholen bzw. dem Gericht
ent sprechend Antrag zu stellen und wiurde dies versaum
(i nsbesondere auch dadurch, dass kein Rechtsmittel er-
griffen wrde), so kann das Versaunte nicht auf dem Wege
Uber di e Revision nachgeholt werden. (17. Novenber; Kass. -
Nr. 2000/ 350 2)

Zur Strafprozessordnung (StPGO LS 321):

89) 8 11 Abs. 1. Siehe Nr. 4.



90) 8 11 Abs. 2. Anspruch auf effektive Verteidi-
gung. Zur Gewahrl ei stung ei ner geniugenden Vertei di gung
nmuss der Verteidiger grundsatzlich an den w chtigsten Zeu-
genei nver nahnen teil nehnen; dies jedenfalls dann, wenn der
Angeschul digte nicht gestandig ist, der unstrittene Sach-
verhalt eine gew sse Konpl exitat aufweist, die Zeugenaus-
sagen i hn wahrscheinlich belasten und voraussichtlich ein
massgebl i ches Beweismittel bilden. (30. Juli; Kass.-Nr.
99/ 288 S; Erwagungen veroffentlicht in ZR 100 Nr. 5)

91) 8§ 11 Abs. 2. Fol gen unterbliebener notwendi ger
Vertei digung. Der Mangel der unterbliebenen Verbei standung
I m Unt er suchungsverfahren kann nicht allein durch die
nachtragli che Bestel |l ung bzw. den Beizug eines Verteidi -
gers imgerichtlichen Verfahren geheilt werden. Sollen die
Er geb- ni sse von Ei nver nahnmen von Zeugen etc. fur die Be-
grindung des Urteils herangezogen werden, so niilssen sie
unter Mtw rkung des nunnehr verteidi gten Angekl agten w e-
derholt werden, und es missen zwecks Ausibung der Vertei -
di gungsrechte di e friheren Aussagen vorgehal ten werden.
Soweit es sodann um ei gene Aussagen des Angeschul di gten
geht, verbietet sich grundsatzlich ein Abstellen auf Aus-
sagen, wel che nach Eintritt notwendi ger Verteidigung, aber
vor Bestellung eines Verteidigers gemacht wurden; andern-
falls liefe der Angeschul di gte Gefahr, aufgrund bel asten-
der eigener Aussagen beurteilt zu werden, welche er nbgli-
cherwei se nie gemacht héatte, wenn ihmrechtzeitig ein Ver-
tei diger bestellt worden ware (25. Mii; Kass.-Nr. 99/082
S)

92) § 11 Abs. 2 ziff. 3. Notwendige Verteidigung
bei drohendem Wderruf der bedingten Entlassung. Wrd als
Fol ge des Urteils von der zustandi gen Behdrde zu prufen
sein, ob die bedingte Entlassung hinsichtlich einer fruhe-



ren Frei heitsstrafe zu widerrufen ist (Art. 38 zZiff. 4
Abs. 1 StGB), so sind - in Aanal ogie zum Wderruf des be-
di ngten Strafvollzugs - die neue Strafe und der allenfalls
noch zu verbissende Strafrest imH nblick auf die Frage
not wendi ger Vertei di gung zusammenzuzahl en. (Anderung der
Recht sprechung). (31. Oktober; Kass.-Nr. 99/366 S; Erwa-
gungen in ZR 100 Nr. 16 verodffentlicht)

93) 8 14. Teil nahnerecht des Angeschul di gten bei
der Ei nvernahne von M tbeschul digten als Auskunftsperson.
Bei m M t beschul di gten handelt es sich um eine unechte Aus-
kunftsperson, weshalb in diesem Fall der G undsatz, wonach
di e Befragung von Anfang an in Gegenwart des Angeschul -
digten zu erfolgen hat, eine Beschréankung erfahrt. Allein
di e Tatsache, dass der den Angeschul di gten bel astende Mt -
beschul di gte vor einer Konfrontation bereits eingehend zum
Sachverhalt befragt worden ist, vermag den Verdacht, dass
das Ergebnis der Untersuchung durch Unrgehung der Partei -
of fentlichkeit beeinflusst werden sollte, nicht zu begrin-
den. (Bestatigung der Praxis gendss ZR 98 Nr. 63 Erw. 2).
(31. Cktober; Kass.-Nr. 99/293 S5)

94) § 14. Recht bzw. Verzicht des Angeschul di gten
auf nachtréagliche Stellung von Erganzungsfragen an Bel as-
tungszeugen. Ein Antrag auf nachtragliche erganzende Be-
fragung von Zeugen, bei deren Vernehnmung der Angeschul di g-
te aus zw ngenden G unden nicht teil nehnen konnte, nuss
rechtzeitig gestellt werden, ansonsten Verw rkung eintre-
ten kann (vgl. BCGE 118 la 470). Unterl dsst der Angeschul -
di gte zunachst die Stellung eines sol chen Antrags, so kann
i hm di es i ndessen dann nicht im Sinne einer Verw rkung
sei nes Rechts ent gegengehal ten werden, wenn sich inzw -
schen (hier als Fol ge eines neu eingeholten bzw. einge-
rei chten GQutachtens) eine neue prozessuale Situation erge-
ben hat, in welcher den betreffenden Zeugenaussagen nach-



traglich ein anderer Stellenwert zukommt, soweit imUrteil
schliesslich auf diese Aussagen abgestellt w rd. Das Be-
haften des Angeschul di gten auf dem urspriinglichen Verzicht
kame unter di esen Unrstanden ei nem Verstoss gegen den
Grundsatz des fairen Verfahrens gleich (4. Septenber;
Kass.-Nr. 99/215 S)

95) § 14. Aussagen von Zeugen in einem Zivilver-
fahren kdénnen in ei nem konnexen Strafverfahren i nsoweit
verwertet werden, als die Vorschriften von § 14 StPO in
Form und Substanz gewahrt wurden und soweit der Zivilrich-
ter die Parteien des Zivilprozesses ausdricklich darauf
hi ngewi esen hat, dass er sich eine Anzeige an die Strafbe-
horden in der gleichen Sache vorbehalte. (4. Septenber;
Kass.-Nr. 2000/ 175 S)

96) 88 14/15. Siehe auch Nrn. 8, 109
97) 8 17 Abs. 2. Siehe Nr. 4
98) 8§ 19 Abs. 1. Siehe Nr. 119

99) 8§ 32. Protokollierung von Untersuchungshand-
| ungen; nachtréaglicher Nachwei s bei unterbliebener Proto-
kol i erung. Der G undsatz der Protokollierung gilt auch
fir die Ermahnung des Ubersetzers, welche ihrerseits Gil -
tigkeitserfordernis fur die betreffende Ei nvernahne ist.
Li egt kein entsprechender Protokollvernerk vor, so gilt
zunachst die Belehrung als nicht erfolgt; der Nachweis
daf ir, dass der Ubersetzer dennoch auf die Fol gen einer
fal schen Ubersetzung hi ngewi esen wurde, kann aber in jedem
Fal | auf dem Weg der Protokollberichtigung bzw. durch
spatere Befragung der damal s anwesenden Personen als Zeu-
gen, erbracht werden. D eser Nachweis wird aber nicht
schon dadurch erbracht, dass die befragten Personen (hier:



Dol met scher, Verteidiger, Bezirksanwalt) spater bestati-
gen, dass derartige Ermahnungen regel massig erfol gt seien,
wenn sie gleichzeitig aussagen, sie konnten sich an die
konkrete Ermahnung i mvorliegenden Fall nicht erinnern.
(4. Dezenber; Kass.-Nr. 99/427 S)

100) 8§ 35. Mt der Erhebung der Anklage wird der
Unt er suchungsbehérde die Herrschaft Uber das Verfahren
ent zogen und sie darf bezuglich des eingekl agten Sachver -
haltes somt von sich aus kei ne Prozesshandl ungen nehr
vor nehnen. Di es bedeutet nicht, dass es der Untersuchungs-
behdrde generell untersagt wére, Untersuchungen bzw.
Unt er suchungshandl ungen gegenltber ei ner Person zu fuhren,
gegen wel che ei ne Ankl age erhoben wurde. Sol che Unter-
suchungshandl ungen durfen auch dann vorgenommen wer den,
wenn sie mt dembereits in einer Anklage erfassten
Sachverhalt in Zusamenhang stehen, aber neue Aspekte
betreffen, die ihrerseits einen Sachverhalt betreffen, der
Anl ass fir einen weiteren strafrechtlichen Vorwurf bil den
kann. (17. April; Kass.-Nr. 96/429 9S)

101) 88 42 ff. Siehe Nrn. 131, 132

102) 8§ 43. Cenugtuungsanspruch bei ungerechtfer-
tigter Haft. Ein als Genugtuung zugesprochener GCel dbetrag
erfdallt seinen Zweck nur dann, wenn er eine gew sse Hobhe
ni cht unterschreitet. Ein Betrag von Fr. 100.-- vermag nie
(auch nicht bei einemungerechtfertigten Freiheitsentzug
von nur wenigen Stunden) die erlittene imuaterielle Unbil
auszugl ei chen. Ein M ndestbetrag ist auf wenigstens Fr.
300. -- festzul egen, wobei es allerdings nicht angeht, die-
sen Betrag in der Folge einfach mt der Anzahl Tage, fur
wel che ei ne Genugtuung geschul det ist, zu nultiplizieren.
| nsbesondere bei | angerer Haftdauer ist eine Gesantbe-
trachtung vorzunehnen. (15. Mi; Kass.-Nr. 99/401 S)



103) 8§ 43 Abs. 3. Siehe Nr. 42
104) 8 61 f. Siehe Nr. 4

105) 88 104 ff. Uberwachung ei nes i m Ausl and ange-
nmel deten Mobiltel efons (Internationales Roamng). Mt der
Benut zung des hi esigen Mbil funknetzes unterwirft sich der
Tei | nehnmer den techni schen Regel n di eses Netzes und damt
auch der hiesigen Rechtsordnung. Insofern ist auch die
Uberwachung nach den hi esi gen gesetzlichen Besti nmmungen
zul assi g; di e Einholung einer (auslandi schen) Genehm gung
auf dem Rechtshilfeweg ist nicht erforderlich. (31. Ckto-
ber; Kass.-Nr. 99/395 S)

106) § 106a Abs. 2 StPO Cemass dem kl aren Wort -
| aut von 8 106a Abs. 2 StPO durfen im Ei nzi ehungsverfahren
nebst ausl &ndi schen Strafurteil en ausschliesslich i mdor-
tigen Verfahren erhobene Bewei sakten berlcksichtigt wer-
den. Das Abstellen auf Zusanmmenfassungen von Bewei sergeb-
ni ssen, wel che regel ndssig ei ne Gewi chtung und damt eine
Bewei swir di gung enthalten, ist nicht zul &ssig. D e Zusam
nmenf assung der Bewei sergebni sse in ei nem Rechtshilfegesuch
kann auch nicht als Bericht imSinne von § 138 St PO erach-
tet werden, weil es sich nicht um eine protokollarische
Ver ur kundung handelt. (24. Septenber; Kass.-Nr. 99/292 S)

107) 88 109 ff. Tragweite von Privatgutachten.
Privatgutachten erfahren durch die Bestimungen der 88 109
ff. StPO zwar kei ne gesetzliche Regelung. CGendss § 284
St PO kann aber der Richter seiner Aufgabe i m Rahnmen der
frei en Bewei swirdi gung nur nachkomren, wenn er - vorbe-
hal t1ich ausdricklich verbotener oder in sinngemasser An-
wendung geset zl i cher Besti nmungen sich als unzul assig er-
wei sender Beweismttel - jedes Beweismttel zul asst, das



i hm di e Uber zeugung von der Existenz oder Nichtexistenz

ei ner bestimten Tatsache zu vermtteln vernag. D e Auf-
zahl ung der Beweismittel in der Strafprozessordnung i st
daher nicht als abschliessend, sondern als exenplarisch zu
ver stehen. Sel bst wenn das Privatgutachten formal betrach-
tet kein Beweismttel darstellt, nuss daher der Richter
von eingereichten Privatgutachten Kenntnis nehnen. Daran
vermag nichts zu andern, dass der Privatgutachter nicht
vom Justi zbeant en, sondern von ei ner am Ausgang des Pro-
zesses interessierten Person ausgewdhlt, instruiert und
entschadi gt wird. D ese Gesichtspunkte sow e der Unmstand,
dass ein Privatgutachten in der Regel dem Untersuchungs-
beanten bzw. Richter regel massig nur dann ei ngereicht
wird, wenn es fur den Auftraggeber gunstig lautet, dirfen
aber dazu fudhren, dass ein solches - imVergleich zum
antlichen GQutachten - mt Zuridckhal tung gewirdi gt w rd.
(2. August; Kass.-Nr. 2000/059 S)

108) 88 113 ff. ImHi nblick auf die Feststellung
der (allenfalls auch strafrechtlichen) Verantwortlichkeit
far ein GQutachten nuss di e ei genhandi ge Unterschrift des
GQutachters unter ein schriftliches Gutachten als fornelles
Giltigkeitserfordernis qualifiziert werden. Wrd auf ein
lediglich mt "i.V." unterzeichnetes Gutachten abgestellt,
so liegt darin eine Verletzung gesetzlicher Prozessfornen.
(7. Februar; Kass.-Nr. 99/327 9)

109) 8§ 115. Unverwertbarkeit von Beweismtteln.
st eine unmttel bare Verwertung von Aussagen ei nhes Zeugen
mangel s WAhrung der Vertei di gungsrechte unzul assig, so
dirfen diese auch nicht indirekt zum Nachteil des Ange-
kl agten dem Urteil zugrundegel egt werden, indem sie vom
(psychi atri schen) Gutachter bericksichtigt und zu ei nem
Bestandteil bzw. zur G undl age seines QGutachtens gemacht



werden. (4. Septenber und 22. Novenber; Kass.-Nrn. 99/215
S und 2000/ 165 S)

110) & 126. Siehe Nr. 108

111) § 127. Abweichende (Privat-)Gutachten. D e
Besti mmung, wonach ei ne Erganzung der QGutachten anzuor dnen
oder ein neuer Sachverstandi ger zu ernennen ist, wenn neh-
rere Experten in ihren Ansichten vonei nander abwei chen,
bezieht sich allein auf D fferenzen unter antlichen Sach-
verstandigen. Vertritt ein privat bei gezogener Gutachter
ei ne andere Meinung als der amtlich bestellte Sachver -
st andi ge, ist nach der genannten Bestinmung nur dann eine
weitere Expertise bzw. eine Ergédnzung der antlichen Ex-
perti se anzuordnen, wenn das Privatgutachten objektiver-
wei se erhebliche Zweifel an ihrer Richtigkeit erweckt.
(23. August; Kass.-Nr. 99/321 S; bestéatigt durch Urtei
des Bundesgerichtes v. 28. Novenber 2000).

112) § 127. Nicht jede D vergenz zw schen antli -
chen QGutachten bedi ngt automati sch ei ne weitere Begutach-
tung; eine solche Pflicht besteht nur dann, wenn das Ab-
stellen auf eines der beiden Gutachten willkirlich ware.
Al lein die Tatsache, dass ein erfahrener Gerichtsexperte
ei ne hochgradi g verm nderte Zurechnungsf ahi gkeit, wenn
ni cht sogar vollige Zurechnungsunf &hi gkeit, diagnosti -
ziert, wahrend der Zweitexperte von voller Zurechnungsf a-
hi gkeit ausgeht, bedeutet nicht, dass ein weiteres (drit-
tes) @utachten einzuholen ist, wenn eines der beiden Gut-
achten - wwe hier - mangelfrei und inhaltlich Gberzeugend
Ist. (4. Septenber; Kass.-Nr. 99/215 9S)

113) § 127. Notwendi gkeit frendanamesti scher Er-
hebungen i m Rahnen der psychi atri schen Begutachtung. Auch
wenn psychi atri sche Gutachten ohne Ei nbezug von Lebens-



partnern, nachsten Angehdri gen und anderen Bezugsper sonen
(z.B. Arbeitnehmer) grundsatzlicher von fragwirdi ger Voll -
st &ndi gkei t sind, kann nicht ausgeschl ossen werden, dass

I mEi nzelfall eine Frendanamese unterbl ei ben darf, etwa
dann, wenn Bezugspersonen des Probanden sel ber in das De-
ikt verw ckelt sind oder wenn sich der Gutachter aufgrund
des tatséachlichen Bezi ehungsfel des des Probanden mt Bezug
auf die im Gutachtensauftrag gestellten Fragen kei nen we-
sentlichen I nformati onsgew nn verspricht. Es kann daher

ni cht generell gesagt werden, ein Gutachten sei allein
schon deshal b nmangel haft, weil eine Frendanammese unter-
blieben ist. Imvorliegenden Fall wurde die Unvoll st an-

di gkeit bzw. Wderspruchlichkeit des Gutachtens bejaht,
wei |l der Gutachter dem Angeschul digten - ohne Kontakt mt
dessen Unfel d auf zunehnmen - eine dissoziale Personlich-

kei tsst 6rung bzw. gestdrte Bezi ehungsf ahi gkeit beschei -
nigte, gleichzeitig aber einraunte, dass erst nach Beruck-
sichtigung des ganzen Unfel des H nwei se Uber die Enotio-
nalitat zu erhalten seien (21. August; Kass.-Nr. 99/ 313
S)

114) § 138. Siehe Nr. 106

115) § 144. Verbot von Suggestivfragen. Zweck der
Vorschrift ist die unvorei ngenomene und unbeei nfl usste
Dar stel |l ung des Sachverhal tes durch den Zeugen bzw. die
Auskunftsperson. Nicht jede Antwort auf eine suggestive
Frage ist aber von vornherein ungultig bzw. unverwertbar,
und nicht jeder Verstoss gegen 8 144 StPO fuhrt als
sol cher schon zur Unverwertbarkeit der gesanten Aussage.
Vor ausset zung fur di e Bejahung ei nes Ni chtigkeitsgrundes
I st, dass sich die Gefahr der Beeinflussung tatsachlich
(konkret) verwirklicht hat. (25. Mai und 20. Novenber;
Kass.-.Nrn. 99/206 S und 2000/ 137 S)



116) 8§ 149a ziff. 3. Die Bel ehrung des als Aus-
kunft sperson befragten M tangeschul di gten tUber das ihm zu-
st ehende Aussageverwei gerungsrecht stellt eine Giltig-
kei tsvorschrift dar, deren Verletzung Unverwertbarkeit be-
wi rkt; die Belehrung hat vor jeder neuen Ei nvernahne zu
erfolgen. (20. Novenber; Kass.-Nr. 99/402 S; Erwagungen in
ZR 100 Nr. 18 veroffentlicht)

117) § 149a ziff. 3. Siehe auch Nr. 93

118) § 149b Abs. 1 und 2. Siehe Nr. 116

119) § 154. Unzul dssi ge Vorspi egel ungen. Das Ge-
setz verbietet nur Vorspiegelungen mt einemfinalen Ele-
ment, namich solche, durch die der Angeschul digte zu
ei nem Gest andni s bewegt werden soll. Eine unbewusste, d.h.
unbeabsi chtigte Irrefihrung kann nicht als Vorspiegel ung
imSinne des Gesetzes qualifiziert werden und kann i nso-
weit - auch imLichte von 8 19 Abs. 1 StPO - keinen Nich-
tigkeitsgrund darstellen. (29. Cktober; Kass.-Nr. 99/445
S)

120) § 162. Ankl ageprinzip. Ist sowohl vorsatz-
l'iche wi e auch fahrl &ssi ge Tat begehung noglich, so nuss
aus der Ankl ageschrift klar hervorgehen, welche Variante
dem Angekl agten vorgeworfen wird. Ist in der Anklage im
Zusamrenhang mt Art. 90 zZiff. 2 SVG (grobe Verkehrsregel -
verl etzung) von "in Kauf nehnen" die Rede, so stellt dies
noch kei ne hinrei chende Unschrei bung des Eventual vorsat zes
dar. (7. Februar; Kass.-Nr. 99/327 95)

121) § 162. Anklageprinzip. Wrd einin Mttater-
schaft verubtes Delikt (hier: Raub) eingeklagt, genigt im
H nbl i ck auf das Ankl ageprinzip die Unschrei bung der von
j edem der Angekl agt en vorgenomrenen Handl ungen sow e der -



j eni gen Handl ungen, die nur einer der beiden begangen hat
und mt welcher der andere einverstanden ist. Es ist nicht
erforderlich, dass insoweit jede Handl ung konkret einem
der Angekl agten zugeordnet werden kann. (23. August;
Kass.-Nr. 2000/ 029 S)

122) § 162. Ankl ageprinzip bei Wechsel der Teil -
nahmeform Es stellt keine Verletzung des Ankl ageprinzi ps
dar, wenn der der Mttéaterschaft betreffend eines Delikts
(hier: Diebstahl) Angeklagte i m Rahnmen des identischen Le-
bensvor gangs der bl ossen Cehil fenschaft schul di g gespro-
chen wird. (18. Dezenber; Kass.-Nr. 2000/273 S)

123) 8§ 163. Siehe Nr. 120

124) § 172. Abwesenheit des Angekl agten i m Haupt -
verfahren. Lasst sich der Angeklagte von der Teil nahnme an
der - erst- oder zweitinstanzlichen - Hauptverhandl ung
di spensi eren oder setzt er sich (hier nach Auf hebung ei ner
Pass- und Schriftensperre) ins Ausland ab, um dem drohen-
den Vol | zug rechtskraftig ausgeféallter Freiheitsstrafen zu
ent gehen, so hat ein Kontumazialurteil zu ergehen, wobei
sich der Angeklagte nicht gleichzeitig auf eine Verletzung
sei ner Verteidigungsrechte berufen kann. (5. Mii; Kass. -
Nr. 99/199 S; Erwagungen veroffentlicht in ZR 100 Nr. 6)

125) § 178a. Siehe Nr. 124

126) § 182 Abs. 3. Siehe Nrn. 1, 100

127) § 183 Abs. 2. Siehe Nr. 100

128) § 185. Siehe Nr. 122



129) 88 188 ff. Die Zusprechung einer Partei- bzw.
Ut ri ebsent schadi gung bedarf kei nes entsprechenden An-
trags, sondern erfolgt von Antes wegen. (22. Mii; Kass.-
Nr. 99/142 S)

130) § 188 Abs. 1 Satz 2. Anspruch des Ceschéadi g-
ten auf Zusprechung ei ner Entschadi gung hinsichtlich
sei ner Anwal t skosten; Verhaltnis zur Anwal t sgebihren- VO
Grundséat zlich richtet sich die Hohe der dem Geschadi gten
far anwaltliche Vertretung i m Strafverfahren zuzusprechen-
de Ent schadi gung nach 88 6 und 7 AnwCGCebVO, wobei Bedeu-
tung, Unfang und Schwi eri gkeiten des Falles zu gew chten
sind. Dabei besteht aber kein Anspruch des Geschadi gten
auf vol |l e Entschadi gung gemass Honorarnote. Zusatzlich zu
der nach § 6 AnwGebVO geschul deten G undgebuhr kénnen aber
ausserordent|i che Benihungen des Anwal ts entsprechend dem
Zei t auf wand bei der Benessung der Entschadi gung ber ick-
sichtigt werden; liegt imH nblick auf die Austubung der
Kontrollrechte die Mtw rkung des Anwalts bei der Bewei s-
abnahne in der Untersuchung i mlnteresse des Geschadi gten,
so verletzt es materiell e Cesetzesvorschriften, die da-
durch entstandenen Ausl agen nicht zu bericksichtigen. (4.
Dezenber; Kass.-Nr. 2000/ 260 S)

131) 88 189 ff. Kostenregel ung bei Freispruch; Be-
gr undungspflicht. Da das kantonal e Strafverfahrensrecht
hi nsichtlich des schul dhaften Verhal tens kei ne strengeren
Anf or derungen an di e Zul &ssi gkeit der Kostenauflage an den
Frei gesprochenen vorsieht, stellt es keine Verletzung der
Begr indungspflicht dar, diese Frage allein unter dem Ge-
si cht spunkt der konventions- bzw. verfassungsrechtlichen
Zul &ssi gkeit zu priufen. Adaquanz der Kostenverursachung:
Not wendi gkeit ei nes hinrei chenden Anfangsverdachts. Vor-
ausgeset zte Wderrechtlichkeit: Mt dem bl ossen H nweis



auf die Geschaftsherrenhaftung (Art. 55 OR) wird keine

Nor m genannt, deren Verletzung eine Wderrechtlichkeit be-
grinden konnte; di ese Bestinmung setzt vielnehr - we Art.
41 OR - voraus, dass eine ausserhalb des Schadensersat z-
rechts |iegende Normverletzt wurde. Voraussetzungen,
unter wel chen dem Frei gesprochenen auch Urtriebe fiur PR
Kost en wegen Kreditschéadi gung vergutet werden kdnnen. (10.
Februar; Kass.-Nr. 99/002 S; Erwigungen verodffentlicht in
ZR 99 Nr. 64)

132) 88 189 ff. Kostenregel ung bei Freispruch; Be-
gr undungspflicht, Unschul dsvernmutung. Fol gt der Richter
dem Grundsat z, wonach bei Freispruch die Kosten auf die
Geri chtskasse zu nehnen sind, so bedarf dies keiner weite-
ren Begrindung in dem Sinne, dass auszufuhren ware, wes-
hal b sie nicht gestutzt auf 8§ 189 Abs. 1 dem Angekl agten
auf erl egt werden.

Wrd der Angekl agte vom Vorwurf des Bestechens
(Art. 288 aStGB) freigesprochen, so ist es nicht zul assig,
i hmdie Kosten mt der Begrindung, er habe objektiv den
Tat bestand von Art. 4 lit. b UWc erfillt, aufzuerlegen;
damt wirde klarerwei se der Eindruck erweckt, er habe sich
des ei ngekl agten Deli ktes doch schul dig gemacht. (26.
Okt ober; Kass.-Nr. 99/416 S)

133) § 191. Benessung der Entschéadi gung. Fur we-
sentliche Urmtriebe ist der Freigesprochene grundsatzlich
i m Sinne ei ner Kausal haftung des Staates zu ent schadi gen.
Kausal fir di e Anordnung der Untersuchungshaft ist imvor-
| i egenden Fall einzig der Verdacht der Sexual delikte, der
letztlich nicht zu einer Verurteilung fuhrte, nicht aber
der Verdacht des Diebstahls. Ein Zweck der Gewdhrung des
bedi ngten Strafvoll zugs ist, dass der Verurteilte, sofern
er sich bewdhrt, seine Strafe nicht zu verbussen hat und



damt die mt der VerblUssung verbundenen materiellen und
immateriellen Nachteile nicht erleidet. Wrd der Freige-
sprochene nur fur 21 statt 42 Tage erlittene Unter-
suchungshaft entschadigt mt der Begrindung, er sei wegen
ei ner andern Straftat, deren Verfol gung nicht kausal fiur
di e Anordnung von Unt ersuchungshaft war, mt 21 Tagen GCe-
fangni s bedingt bestraft worden, so erleidet er eben diese
durch di e Gewdhrung des bedi ngten Strafvoll zugs zu vernei -
denden Nachteile. Der Schul dspruch wegen Di ebstahls i st
deshal b bei der Benessung der Hohe des Schadener sat zan-
spruchs des Beschwerdefihrers fir die wegen des letztlich
ni cht erharteten Verdachts von Sexual delikten erlittene
Unt er suchungshaft nicht zu berlcksichtigen.

Bei der Gewahrung des bedingten Strafvoll zugs ging
das Qbergericht imSinne von Art. 41 Ziff. 1 Abs. 1 StGB
davon aus, Vorleben und Charakter des Beschwerdef ihrers
| i essen erwarten, er werde sich von weiteren Straftaten
abhal ten | assen. Von di eser Prognose ist auszugehen. Dem
nach i st die grundsatzliche Myglichkeit des Wderrufs der
Gewahrung des bedingten Strafvoll zugs bei N cht bewédhrung
i mvorliegenden Zusanmenhang ni cht zu beachten.

(21. Februar; Kass.-Nr. 99/208 S)

134) § 191 StPO. Benessung der Genugtuung far
Uberhaft. Es ist nicht zul assig, bei der Benmessung der
Genugt uung nicht die tatsachlich erlittene Uberhaft (hier
von 27 Tagen) zugrundezul egen, sondern ei ne hypotheti sche
Uberhaft mit der Begrundung, wegen Verletzung des Be-
schl euni gungsgebot es sei der Angeklagte in den Genuss
ei ner Strafreduktion gelangt. (22. Mai; Kass.-Nr. 99/142
S; Erwadgungen in ZR 99 Nr. 102 vero6ffentlicht)

135) § 191 StPO FErsatz fiur Verteidi gungskosten.
Das Recht des Angekl agten, einen Rechtsanwalt seiner Wah



mt seiner erbetenen Verteidigung zu betreuen und mt die-
sem ei ne bel i ebi ge Honorarverei nbarung zu treffen, wrd

ni cht dadurch berdhrt, dass das CGericht - imFalle des
Frei spruchs - die Entschadi gung fur Anwal t skosten nach der
Anwal t sgebihr en- VO bem sst. Dabei hat der Staat di e Kosten
der erbetenen Verteidigung nicht in beliebiger Hohe, son-
dern gendss den entsprechenden Anséatzen der VO zu er-
setzen, da den Angekl agten - analog Art. 44 OR - eine
Schadensm nderungspflicht trifft und nur di e notwendi gen
Auf wendungen zu ersetzen sind. (21. Februar; Kass.-Nr.

99/ 208 9)

136) 8§ 191. Anwendbarerer Mehrwertsteuersatz. Da
die vom Staat an ei nen frei gesprochenen Angekl agten auszu-
ri cht ende Entschéadi gung fur den Bei zug ei nes erbetenen
Verteidigers kein Entgelt fiar die Erbringung der D enst-
| ei stung des Verteidigers, sondern eine Ersatzleistung fur
das vom Frei gesprochenen gegenuber sei nem Vertei di ger
geschul dete oder bereits bezahlte Honorar darstellt,
st 6sst di e Rige des Beschwerdef Uhrers, die Vorinstanz
hatte bei der Festsetzung der Entschéadi gung mt Beschl uss
vom 1. Juli 1999 ei nen Mehrwertsteuersatz von 7,5% anwen-
den missen, von vornherein ins Leere. Die fragliche
Di enstl ei stung war bereits vor dem 1. Januar 1999 erbracht
wor den, weshal b sie dem danmal s giltigen Mehrwertsteuersatz
von 6,5 %unterliegt. Sofern der Verteidiger es indes
unterl assen haben sollte, seine imJahre 1998 erbrachten
Di enstl ei stungen zum vor mal i gen Mehrwert steuersatz von 6,5
% vor dem 31. Marz 1999 gegenuber dem Beschwerdef dhrer in
Rechnung zu stellen (vgl. Abs. 1 der Schl ussbesti mungen
der Anderung vom 3. Juni 1998 der Verordnung Uber die
Mehrwert steuer [ MABTV, SR 641.201], wonach di e bisherigen
St euersatze fiur Unséatze gelten, die vor dem 1. Januar 1999
getatigt wurden, sofern dafidr bis zum 31. Miarz 1999 Rech-
nung gestellt wird), konnte dies nicht der Vorinstanz an-



gel astet werden. Entsprechend ist der angefochtene Ent-
scheid in diesem Punkt nicht zu beanstanden. (30. April
Kass.-Nr. 99/274 S)

137) § 191. Siehe auch Nr. 102

138) § 195. Siehe Nr. 124

139) § 196. Siehe Nr. 124

140) § 200. Siehe Nr. 100

141) § 237 Satz 2. Siehe Nr. 3

142) § 240. Siehe Nr. 156

143) § 249. Siehe Nr. 3

144) § 249 Abs. 2. Siehe Nr. 146

145) § 264. Siehe Nr. 156

146) § 283 Abs. 4. Recht des Angekl agten auf ein
Schl usswort. Anders als im Verfahren vor Geschworenenge-
richt (8 249 Abs. 2 StPO steht dem anwal tlich verbei stan-
det en Angekl agten i m bezirksgerichtlichen Verfahren und
auch i m Rahnmen des Berufungsverfahrens kein Recht auf ein
besonderes (persoénliches) Schlusswort zu, es sei denn, er
aussere ausdriucklich den Winsch, di e Ausfihrungen seines
Verteidigers zu erganzen (Bestatigung der Rechtsprechung).
(2. August; Kass.-Nr. 99/192 S; Erwagungen veroffentlicht

in ZR 100 Nr. 10)

147) 8§ 284. Siehe Nr. 107



148) 88 286 ff. Siehe Nr. 43

149) 8§ 293. Nebenfol gen i mEhrverl etzungsprozess
(beziglich Berufungsverfahren). b di ese Spezi al besti nmung
von der Vorinstanz richtig angewendet wurde, priaft das
Kassati onsgericht grundsatzlich frei, soweit nicht das
Quantitative, sondern die verwendeten Rechtsbegriffe zur
Debatte stehen.

"Besondere Verhaltni sse" genéss Satz 2 sind mt
Zur ickhal tung anzunehnen, weil sie notwendi gerwei se ei ne
Bel ast ung der obsi egenden Partei mt Kosten zur Fol ge
haben. Vorausgesetzt wi rd ein prozessual es Verschul den der
obsi egenden Partei. Ein solches ist nicht gegeben, wenn
all ein der Ankl ager ein verurteil endes Erkenntnis mt Be-
rufung (mt dem Zi el einer Straferhdhung) weiterzieht und
der Angekl agte (unter ausdricklicher Anerkennung des erst-
i nstanzlichen Urteils) Abwei sung der Berufung beantragt
und mt diesem Antrag auch obsiegt, im Rahnen des Ber u-
fungsverfahrens jedoch di e Tatbestandsméssi gkeit des ein-
gekl agten Verhaltens in Abrede stellt; die Frage der Tat-
best andsméssi gkeit von der Berufungsi nstanz unabhéngi g von
der Stellungnahnme des Angekl agten von Antes wegen zu pri-
fen, weil bei alleiniger Anfechtung durch den Ankl ager
ei ne di esbeziigli che Bi ndung an das erstinstanzliche Urtei
ni cht besteht und auch die Frage eines allfalligen Frei-
spruchs zu priufen ist (15. Mai; Kass.-Nr. 99/375 S)

150) § 396a. Grundsatz von Treu und G auben im Zu-
sammenhang mt Anderung der Rechtsl age wihrend des Verfah-
rens (hier betreffend Regelung der Kostenfolgen imstraf-
rechtlichen Rechtsmttel verfahren). Es verstodsst gegen den
Grundsatz von Treu und d auben, einer Partei (hier: GCe-
schédi gte) gestutzt auf 8§ 396a StPO die Kosten des von ihr
ver anl asst en Berufungsverfahrens nach erfol gtem Rickzug



des Rechtsm ttel s aufzuerl egen, wenn gemass der im Zeit-
punkt der Ergreifung des Rechtsmttels geltenden Rechts-
| age (dazu ZR 96 Nr. 23 und 97 Nr. 48) eine sol che Aufer-
| egung von Kosten nicht zul &ssig war und sie somt darauf
vertrauen durfte, dass sie beziglich des Berufungsverf ah-
rens nicht kostenpflichtig werden kdénne (29. Novenber;
Kass.-Nr. 2000/315 S)

151) § 399 StPO. Tragweite des Verbots der "refor-
matio in peius". Das prozessrechtliche Verbot der "refor-
matio in peius" bedeutet nicht, dass der Angekl agte, der
mt seinemRechtsmttel im Schul dpunkt teilweise Erfolg
hat (Teilfreispruch), allein deshalb ml|der bestraft wer-
den nmuss. Cb eine nildere Bestrafung geboten ist, ist aus-
schliesslich Frage des nmateriellen Rechts (Bestatigung der
Recht sprechung). (2. August; Kass.-Nr. 99/331 S; Erwagun-
gen veroffentlicht in ZR 100 Nr. 8)

152) § 424. Siehe Nr. 124

153) § 428 ziff. 2 StPO Zul assigkeit und Unfang
der Anfechtung von Rickwei sungsent schei den. Rekursent -
schei de (einschliesslich Riuckwei sungsentschei de i m Re-
kursverfahren) des Qbergerichts betreffend der Frage der
endgul ti gen sel bstandi gen Ei nzi ehung von Ver nbgenswerten
genmass 8§ 106a Abs. 2 StPO unterliegen der kantonal en N ch-
ti gkei tsbeschwerde. Bei (teilweise) gutheissenden Rekurs-
ent schei den besteht dann ei ne zur Erhebung der N chtig-
kei t sbeschwer de berechti gende Beschwer, wenn der Rekurrent
durch die vom Gericht getroffene Anordnung benachteili gt
bzw. bel astet ist. Bei Rickwei sungsentscheiden ist die An-
fechtung bl osser Entschei dgrinde nicht von vornherein un-
zul &ssig. Hat die Rekursinstanz in ihremEntscheid trotz
der Rickwei sung der Sache an die untere Instanz deren



Auf fassung (i n Abwei chung vom Recht sst andpunkt des Re-
kurrenten) bestatigt, und ist davon auszugehen, i m neuen
Ent scheid werde die untere Instanz bei ihrer Auffassung

bl ei ben und di e Rekursinstanz werde i m Rahnen ei nes er-
neut en Rekurses den erstinstanzlichen Entscheid bestati -
gen, hat der Rekurrent ein schitzenswertes |Interesse an
der Behandl ung der gegen di e Auffassung i m Rickwei sungs-
entscheid gerichteten N chtigkeitsbeschwerde. Soweit die
Rekur si nstanz i m genannt en Kontext jedoch nur einen pro-
zessl eitenden Zwi schenentscheid fallt (in casu die Auf-
recht erhal tung ei ner vorsorglich angeordneten Sperrung von
Ver nbgenswerten), ist hiegegen die kantonale Nichtigkeits-
beschwerde unzul &ssig. (24. Septenber; Kass.-Nr. 99/292 9)

154) § 430 Abs. 1 ziff. 4. Siehe Nrn. 108, 115

155) § 430 Abs. 1 ziff. 6. Siehe Nr. 130

156) 8§ 430 Abs. 2. Begrundungspflicht im Kassa-
ti onsverfahren. Das im Verfahren vor Geschworenengeri cht
gel tende Unm ttel barkeitsprinzip, wonach (u.a.) der
recht ser hebl i che Sachverhalt aufgrund des direkten Kon-
takts mt dem Angekl agten und den Zeugen und ni cht auf-
grund der Untersuchungsakten zu ermtteln ist, hat zur
Fol ge, dass zur Begrindung ei ner gegen ein Uteil des
Geschwor enengeri chts erhobenen Ni chti gkeitsbeschwerde der
all einige Verweis auf polizeiliche oder untersuchungs-
richterliche Ei nvernahneprotokoll e zum Nachwei s ei nes
Ni chtigkeitsgrundes grundsatzlich nicht genligt; es nuss
vi el mehr (unter Verweis auf die entsprechenden Stellen des
geschwor enengerichtlichen Protokolls) in der Beschwerde
auf gezei gt werden, inwieweit in der Untersuchung gemachte
Aussagen Eingang ins gerichtliche Verfahren gefunden ha-
ben. (18. Novenber; Kass.-Nr. 2000/084 S)



157) 8§ 430b. Siehe Nr. 28

158) § 443 ziff. 2. W ederaufnahnme des Verfahrens
wegen neuer Tatsachen oder Beweismttel. Dem Kassationsge-
richt kommt bei der Prifung ei nes W ederauf nahnegesuches
des Geschadigten (gleich wie bei einemsolchen des Verur-
teilten) freie Kognition zu. D e Regelung, wonach fur die
revi si onswei se Auf hebung ei nes Frei spruchs gentss 8§ 443
Ziff. 2 StPO strengere Voraussetzungen erfdllt werden
nissen als bei der Zul assung der Revi sion gegen einen
Schul dspruch (8 449 ziff. 3 StPO beruht auf sachlichen
G unden. Hinsichtlich der Prognose fir den nutnasslichen
Ausgang des neuen Verfahrens komt hi ngegen in beiden
Fal | en der gl eiche Beurteil ungsmassstab zur Anwendung.
Dass einem bereits vom Sachrichter gewirdi gten Beweismt-
tel in Verbindung mt neuen Beweismtteln nachtréaglich ein
anderer Stellenwert zukommt, macht es nicht zu ei nem neuen
Bewei smttel. (14. August; Kass.-Nr. 99/209 S; Erwagungen
veroffentlicht in ZR 100 Nr. 9)

Zum Geset z uber
di e Haftung des Staates und der Genei nden sowi e ihrer
Behorden und Beanten (Haftungsgesetz; LS 170.1):

159) 8§ 6. Siehe Nr. 14

160) & 24. Die Verjahrungsfrist gemass 8 24 Abs. 2
HG wi rd nur durch abl ehnende Stell ungnahnme der Behdrde
hi nsichtlich eines auf Haftungsgesetz beruhenden Anspruchs
ausgel 0st; bei Stillschwei gen der Behtrden | &uft dem Pri -
vaten insoweit keine Frist. (31. August; Kass.-Nr. 99/302
Z)



Zum St euergesetz vom 8. Juli 1951
(StG zZG Bd. 1V, 247 ff.):

161) 8§ 192. Steuer(straf-)rechtlicher Urkundenbe-
griff. Einem Schriftstick kann nicht allein deshal b Urkun-
denqualitat im Sinne des Steuerstrafrechts zugesprochen
werden, weil es zusamren mt der Steuererklarung einge-
reicht wird. Abgesehen von gesetzlich statuierten Ausnah-
men (Geschaftsbuchhaltung etc., Art. 957 ff. OR) gelten
schriftliche Angaben des Steuerpflichtigen nicht als Ur-
kunden (anders Beschei nigungen Dritter). Ein nicht unter-
zei chneter Vertragsentwurf fur einen Kaufvertrag stellt
i nsof ern kei ne Urkunde dar. (17. April; Kass.-Nr. 96/429
S)

Zur VO Uber die Anwal t sgebuhren (LS 215. 3):

162) 8§ 1. Siehe Nr. 135

163) § 6. Siehe Nrn. 130, 135

164) 8§ 7. Siehe Nr. 135

165) 8§ 9. Siehe Nr. 130



